Podsumowanie konferencji naukowej
»Potrzeby natury. Czy Puszcza Bialowieska
wymaga ingerencji cztlowieka?”

Prezentujemy podsumowanie konferencji naukowej poswieconej ochronie Puszczy Biatowieskiej,
ktora odbyta sie 21 marca br. Polecamy materiaty do pobrania oraz zapis filmowy wydarzenia.

Prezentujemy podsumowanie konferencji naukowej poswieconej ochronie Puszczy
Bialowieskiej, ktora odbyla sie 21 marca br. Polecamy materialy do pobrania oraz zapis
filmowy wydarzenia.

Konferencja odbyta sie w Sejmie RP. Wydarzenie objat swym patronatem Wicemarszatek Sejmu dr
Stanistaw Tyszka. Spotkanie otworzyt dr hab. Stanistaw Kedzia oraz poset Piotr Apel. W imieniu
Pracowni gosci przywitat Radostaw Slusarczyk.

Referaty wygtosili:
e ,Puszcza Bialowieska. Konflikt A.D. 2017” (pdf, 9,5 MB)

dr hab. Bogdan Jaroszewicz - Biatlowieska Stacja Geobotaniczna, Wydziat Biologii, Uniwersytet
Warszawski, Bialowieza
» ,Lasy Puszczy Bialowieskiej w perspektywie zmian dlugoterminowych” (pdf, 8,3 MB)
prof. dr hab. Malgorzata Latalowa - Pracownia Paleoekologii i Archeobotaniki, Katedra
Ekologii Roslin, Wydziat Biologii, Uniwersytet Gdanski, Gdansk
» ,Puszcza Bialowieska - ostatnia wyspa pierwotnej przyrody” (pdf, 3,9 MB)
dr hab. Rafat Kowalczyk - prof. IBS PAN, Instytut Biologii Ssakow, PAN, Biatowieza
 ,Puszcza Bialowieska: ptaki, skarby i mity” (pdf, 1,8 MB)
dr hab. Przemystaw Chylarecki - prof. MilZ PAN, Muzeum i Instytut Zoologii PAN, Warszawa
prof. dr hab. Tomasz Wesotowski, Pracownia Biologii Lasu, Uniwersytet Wroctawski, Wroctaw
¢ ,Wyniki spotecznego monitoringu zarzadzania zasobami Puszczy Bialowieskiej przez
Lasy Panstwowe”
mgr Adam Bohdan, Fundacja Dzika Polska
 ,Potrzeby i problemy mieszkancow regionu puszczy bialowieskiej” (pdf, 1,2 MB)
mgr Joanna Lapinska, mgr Arkadiusz Smyk, mgr Ewa Komar - nieformalna grupa , Lokalsi
przeciwko wycince Puszczy Biatowieskiej”

Najwazniejsze wnioski z konferencji, bedace efektem
przedstawionych referatow oraz dyskusji

1. Puszcza Biatowieska jest przyrodniczym obiektem swiatowego dziedzictwa UNESCO o historii
ochrony siegajacej 600 lat.

2. Puszcza Biatlowieska nie wymaga zadnej naprawczej ingerencji cztowieka, a obecna gradacja
kornika nie zagraza jej trwatosci. Ewentualna ingerencja cztowieka powinna by¢ ograniczona
do ochrony ekosystemdw nielesnych i gingcych gatunkéw wymagajacych ochrony czynnej oraz
przebudowy mtodych wiekowo sosnowych i swierkowych monokultur posadzonych przez
lesnikow na siedliskach lasowych, na ktérych powinny sie znajdowa¢ drzewostany mieszane
badz lisciaste. Drewno pochodzace z takiej przebudowy powinno trafia¢ na rynek lokalny.
Kornik drukarz na terenie puszczy pojawia sie cyklicznie, a jego gradacje sg procesem
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naturalnym, zapewniajacym naturalng ciggtos¢ proceséw przyrodniczych, w tym tworzenia sie
martwego drewna, niezbednego do zycia wielu gatunkom zwierzat i grzybow, w tym Scisle
chronionym i wystepujacym tylko na terenie puszczy.

3. Wspotczesne ekosystemy lesne Puszczy Biatowieskiej stanowia kolejny etap w historii szaty
lesnej, ktéra rozwija sie tu nieprzerwanie od ustapienia ostatniego zlodowacenia; podlegaja
one naturalnym zmianom, wynikajacym miedzy innymi ze zmian klimatu. Zmiany te obejmuja
rowniez ustepowanie lub ekspansje gatunkow drzew.

4. Puszcza Biatowieska nie jest ,dzietem cztowieka”. Mimo, ze cztowiek pojawit sie na jej terenie
juz w okresie prehistorycznym, a w okresie nowozytnym byta obiektem tradycyjnego
uzytkowania (m.in. sianozecia, bartnictwa, towiectwa, produkcji potazu, smoty i wegla
drzewnego), to az do XX wieku jego wptyw na przyrode puszczy byt ograniczony.

5. Szkody w srodowisku lesnym, jakie wyrzadzato tradycyjne uzytkowanie puszczy i pozyskiwanie
drewna na potrzeby lokalne, zabliZniaja sie obecnie dzieki naturalnym, spontanicznym
procesom przebudowy i regeneracji lasu. Nieoceniong role w tej przebudowie odgrywa kornik
drukarz.

6. Wspodtczesna gospodarka lesna prowadzi do spadku naturalnosci Puszczy Biatowieskiej,
zaburza naturalne procesy ekologiczne i zubaza jej wartosci przyrodnicze. Nie powinna by¢
traktowana jako narzedzie ksztaltowania i ochrony réznorodnosci biologicznej tego terenu.

7. Lasy Panstwowe tamia na terenie Puszczy Bialowieskiej zobowiazania Polski wobec UNESCO
poprzez prowadzenie cie¢ w strefach, gdzie zadeklarowano ochrone polegajaca na braku
ingerencji w drzewostan w celu zachowania naturalnych proceséw oraz poprzez intensyfikacje
pozyskania drewna w innych obszarach.

8. Ze strony Ministerstwa Srodowiska i Laséw Panstwowych przekazywany jest do mass mediéw
nieprawdziwy obraz stanu zachowania i wartosci przyrodniczej Puszczy Biatowieskiej.
Ministerstwo Srodowiska prowadzi kampanie dezinformacji.

9. Postawa Ministerstwa Srodowiska oraz Laséw Panstwowych polegajaca na odrzucaniu dialogu
z naukowcami sprzeciwiajacymi sie ingerencji w przyrode Puszczy Biatowieskiej oraz
marginalizowaniu wynikow ich badan, nie sprzyja rozwiazaniu konfliktu i wypracowaniu
wlasciwych form ochrony przyrody dla tego unikatowego w skali europejskiej obiektu
przyrodniczego.

10. Lokalna spotecznos¢ w coraz wiekszym stopniu sprzeciwia sie prowadzonej obecnie przez Lasy
Panstwowej gospodarce lesnej i jednoczesnie podkresla koniecznos$¢ zaspokojenia lokalnych
potrzeb na drewno opalowe oraz zwraca uwage, ze pozyskanie drewna w puszczanskich
nadlesnictwach nie przetozyto sie na zyski dla regionu. Tezy, zZe poszerzenie Biatlowieskiego
Parku Narodowego przyczynito sie do zapasci na rynku drzewiarskim w regionie, nie znalazty
potwierdzenia w danych statystycznych. Dodatkowo dokumenty strategiczne dla regionu
podkreslaja, ze rozwoj turystyki jest istotnym potencjalem wynikajacym z unikatowosci
przyrodniczej Puszczy i jej kulturowego otoczenia.

11. Puszcza Biatowieska nie jest wlasnoscia Laséw Panstwowych i stanowi dziedzictwo
przyrodnicze calego narodu, dlatego w podejmowaniu decyzji dotyczacych puszczy musi zostac¢
uwzgledniony gtos spoteczenstwa w skali catego kraju.

Puszcza Bialowieska jest rowniez unikatowym na skale swiatowa miejscem prowadzenia badan
naukowych (potwierdzaja to wyjatkowo liczne publikacje naukowe w prestizowych
czasopismach naukowych), stuzacym nie tylko polskiej ale réwniez Swiatowej nauce i ochronie
przyrody.

Do wziecia udziatu w konferencji i zaprezentowania swoich wynikéw badan zostali zaproszeni
zaréwno naukowcy opowiadajacy sie za gospodarka lesng w Puszczy Biatowieskiej, jak rowniez
przeciwnicy uzytkowania rebnego puszczy. Nikt z opowiadajacych sie za ingerencja w drzewostany
Puszczy Bialowieskiej naukowcéw z Instytutu Badawczego Lesnictwa i Wydziatéw Lesnych
krajowych uczelni nie przyjat zaproszenia na konferencje.
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